Wielkimi krokami zbliza si¢ okres §wigteczny, co sprawia, ze jak co roku aktualne stajg si¢
pytania odno$nie sprzedazy zywych ryb. W pierwszej kolejnosci trzeba podkresli¢, ze co do
zasady przepisy okreslajace interesujaca nas tematyke nie ulegly drastycznej zmianie w
porownaniu z rokiem minionym. Zmianie ulegly natomiast sankcje za przekroczenie juz
istniejacych przepisow.

Najwazniejszym aktem prawnym dotyczacym omawianej kwestii jest rzecz jasna Ustawa z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 1997 roku, nr 111, poz. 724 ze zm.). W jej
art. 6 ust. 1 ustawodawca zabrania zabijania zwierzat poza okreslonymi w przepisach wyjatkami.
Wsrdd nich znalazt si¢ ,,poldéw ryb zgodnie z przepisami o rybotéwstwie i rybactwie srodladowym”
(art. 6 ust. 1 pkt. 2 Ustawy). Dalej w ustepie la zabrania si¢ takze zngcania si¢ nad zwierzetami.
Katalog zachowan, ktére w ocenie prawodawcy nalezy traktowaé jako zngcanie si¢ nad
zwierzetami nie zostal zamkniety. Wsrdd przykladow pojawit si¢ takze ten wprost dotyczacy
rybotowstwa— ust. 2 pkt 18 stanowi, ze w ten sposob traktowac nalezy takze ,,transport zywych ryb
lub ich przetrzymywanie w celu sprzedazy bez dostatecznej ilosci wody umozliwiajacej
oddychanie”.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze na mocy nowelizacji z dnia 6 marca 2018 r. (Dz. U. z
2018 roku, poz. 663) dokonano zamiany dos¢ niefortunnego sformutowania méwigcego o wodzie
,uniemozliwiajacej oddychanie”, na to obecne, o ,,umozliwiajacej”. Cho¢ zmiana ta nie ma w
istocie tak wielkiego znaczenia (zmiana nie wptynie na rozumienie tego przepisu), to jednak warto
zmiane taka odnotowac. Jednocze$nie mozna wskaza¢, ze pierwotny projekt noweli (druk
sejmowy nr 1509) zawieral propozycje zmiany wspomnianego punktu w sposob duzo dalej idacy.
Prokurator Generalny postulowal, by usuna¢ ,,cel sprzedazy”, jako ze opisywane dziatanie jest
naganne niezaleznie od celu, a takze by — ze wzgledu na réznice w oddychaniu poszczegolnych
gatunkow ryb — zamiast o ilosci wody, mowi¢ o odpowiednich warunkach umozliwiajacych
oddychanie. Poprawka ta zostata zmieniona w sejmowej komisji.

Wracajac do katalogu karygodnych zachowan klasyfikowanych jako zngcanie si¢ nad
zwierzgtami, raz jeszcze podkreslenia wymaga, ze przedstawiony katalog ma charakter
przyktadowy. Dziatanie lub zaniechanie, cho¢by nie bylo w ustawie wprost wymienione, moze
zosta¢ uznane za znecanie si¢ nad zwierzg¢tami, jezeli bedzie oddziatywato na zwierzgta w sposob
zblizony do opisanych przyktadow. Jednoczes$nie nalezy pamigtac, ze sama sprzedaz zywych ryb
nie stanowi naruszenia przepisow Ustawy, o ile zwierz¢tom zapewniono wilasciwe warunki.
Odnosnie aktualnych interpretacji przepisow warto $ledzi¢ komunikaty Gtownego Lekarza
Weterynarii dostgpne chociazby na stronie internetowej wetgiw.gov.pl. Stosowne ,,Wytyczne w
postepowaniu z zywymi rybami bedacymi przedmiotem sprzedazy detalicznej” udostgpniane byty
w okresie przedswigtecznym w latach 20151 2017.

Wspomniana nowelizacja z 2018 roku wyraznie zaostrzyta natomiast sankcje karne za
naruszenie przepisow Ustawy. W uzasadnieniu projektu wskazywano, ze ma to na celu
dostosowanie dolegliwosci odpowiedzialno$ci karnej za przestgpstwa przeciwko zwierzetom w
Ustawie do analogicznych przypadkow zawartych chociazby w prawie towieckim czy kodeksie
karnym. | tak za nielegalne zabijanie badZ znecanie si¢ nad zwierzgtami gorng granicg zagrozenia
karg podniesiono z dwéch do trzech lat pozbawienia wolnosci, a w przypadku dziatania ze
szczegolnym okrucienstwem — z lat trzech do pigciu. Przewidziano takze wyzsze granice dla
orzeczenia nawigzki na rzecz organizacji dziatajacych na rzecz ochrony praw zwierzat czy
mozliwo$¢ surowszego orzekania w przedmiocie zakazu prowadzenia okreslonej dziatalnosci
gospodarczej czy wykonywania zawodu majacego stycznos¢ ze zwierzgtami.

Wszystkie te sankcje maja jednak zastosowanie wytgcznie do osdb przekraczajacych



przepisy ustawy, a wiec takich, ktérych zachowania mozna zakwalifikowa¢ jako znecanie si¢ nad
zwierzetami badz ich zabijanie (poza ustawowymi wyjatkami).



